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Desde que en 1964 se cred la Sociedad
Europea de Psicologia Social Experimental,
los psicosocidlogos europeos han ido consoli-
dando su aportacion cientifica.

Replanteando las bases que subyacen enla
tradicional psicologia social americana, han
provocado el surgir de una concepcion teori-
ca, que esta alimentando la investigacion de
jovenes equipos en diferentes laboratorios de
psicosociologia.

Uno de los graves preblemas por los que

. atraviesa la psicologia social radica en la
definicion de su objeto de estudio. ¢Que
estudiala psicologia social? ¢ Quéladiferencia
de la psicologia v de la sociologia? ]

Probablemente, la aportacion de Doise
resulta prometedora, al centrar el objeto de la
psicologia social en ¢l estudio del intergrupo
como articulacion de lo psicologico v de lo
sociologico; pero, una articulacidon que co-
rresponde a un terreno propio, como demues-
tra en las diferentes experiencids realizadas.

El autor senala las limitaciones del estudio
psicologico: ni las ilustraciones del sentido
comun, ni las extrapolaciones de la «psicolo-
gia del mundo animal» (como Lorenz), ni la
limitacion social del psicoanalisis freudiano,
ni siquiera ¢l eshbozo psicogenético del inter-
grupo, intuido por Piaget, ni los acercamien-
tos clinicos de quienes llegan al individuo,
desgajandolo de su entorno social... han po-

dido estudiar comprensivamente la riqueza’

cualitativa del intergrupo.
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Por otra parte, el enfoque sociologico que
esclarece las relaciones de produccion propias
de cada formacion social, a la vez que descu-
bre el impacto mediador de la ideologia en el
conocimiento del individuo, incluso cuando
realiza la descaradamente llamada «ciencia
neutraly, si bien insta a considerar la insercién
del individuo en una determinada formacion
social, insiste en el sujeto como mero media-
dor de las representaciones sociales de la
ideologia dominante; dicho enfoque sociolo-
gico suele centrarse en la repercusion indivi-
dual de los hechos sociales.

Cabe, pues, resaltar la originalidad de un
campo de articulacion entre lo psicologico y lo
sociologico, propio del estudio psicosocial.
No se trata de defender un eclecticismo psico-
logico v sociologico. Ambos campos son irre-
ductibles entre si. Existe el intergrupo como
terreno propio. Dentro de los mismos estu-
dios piagetianos merece resaltarse la corres-
pondencia entre el desarrollo genético de las
diferentes formas de comportamiento cog-
noscitivo v el de las formas de interaccion
social.

El intergrupo no se reduce a lo microso-
cial: terreno intermediario que deja sin resol-
ver la articulacion entre el individuo v lo
microsocial v entre lo microsocial v lo macro-
social.

El intergrupo se centra en el estudio de los
procesos que constituyven lo individual a partir
de lo social, v de lo social a partir de lo
individual.

Los trabajos experimentales de SHeriF
(19385), Lewin (1958), KoGaN v WALLACH
(1967), Sampson (in Sherif, 1969), LEMAINE
(1971}, Doise v Moscovici (1973), entre otros,
han sabido resaltar dicha articulacion psicoso-
cial mostrando como la dinamica de las inte-
racciones sociales conlleva transformaciones
cognoscitivas en los sujetos.

Por otra parte, la misma escucla piagetiana
se propuso ocasionalmente explicar como la
articulacion entre individuos facilita la coor-
dinacion de las acciones por los individuos
aisladamente  considerados  (Piacer, 1956,
1967).
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La interacciéon social, en determinadas
condiciones, conduciria a una estructuracion
mas compleja delaactividad individual (Doise
y Mucny, 1975). Lo social prefigura y confor-
ma lo individual.

El intento por estudiar el intergrupo se
basa en un acercamiento experimental.

-Considerar que la experimentacion psico-
social rebosa artificialidad, simulacién, minia-
turizacion, es desconocer la- implicacion del

sujeto normal cuando se introduce en'el

laboratorio. El hombre que se estudia, posee
toda la carga afectiva e ideologica que le
caracteriza. Lo cual no es obice para estudiar
los procesos elementales y estables, propios de
la conducta humana en interaccién.

Ahora bien, este objetivo no significa en
modo algunoc aceptar la «sacralizacion» de una
naturaleza universal, palestra ideologica usa-
da para proteger valores establecidos, en con-

sonancia con las relaciones sociales implanta-

das en una sociedad concreta.

La psicosociologia experimental pretende
descubrir procesos elementales vy simples que
se hallan en la base de cualquier organizacion
social de la conducta. La existencia de e¢sos
procesos justifica el trabajo cientifico, pese a
los riesgos de ideologizacion y recuperacion
de los valores establecidos.

En esta perspectiva, Doise nos recuerda
que la manipulacion de normas v representa-
ciones en una formacion social acarrea trans-
formaciones en los comportamientos y juicios
de los individius. Son expresivas al respecto,”
entre otras, las experiencias de FRENCH (1941},
AVIGDOR (1953), SHERIF (1961), BLAkE v Mou-
TON (1962), FERGUSON v KELLY (1964), WiLsON
y KavaTtani (1968), Rapsie y Horwitz (1969),
DiaB (1970), TajreL (1970, 1971), DECONCHY
(1971), DoiISE y WEINBERGER (1972).

Uno de los procesos analizados, y prome-
tedor para la psicosociologia, es el de la
diferenciacion categorial, que permite descri-
bir teoricamente, en situaciones sociales,
co6mo el individuo llega a construir su percep-
cion particular de lo real a'travées de las ambi-
guedades de la situacion estimular. Es un

proceso psicologico, pero inserto en ¢l desa-

rrollo filogenético y social (HoLzkamp, 1973,
LEONTJEW, 1973).

Sera TaJreL (1959) quien formule el meca-
nismo de la categorizacion, por el que, a nivel
individual, las caracteristicas sociales de los
estimulos influyen en la percepcion de sus
caracteristicas fisicas. No haciasino formalizar
los descubrimientos de BRUNER y PERLMUTTER
(1957) sobre la formacion de impresiones
respecto a personas desconocidas.

El mismo TAJFEL y su escuela han prose-
guido el estudio de este proceso. Eiser y
STROEBE (1972), y E1sER (1973), han estudiado
el influjo de la categorizacion en la evaluacion
de opiniones y actitudes.

Diferentes autores han interpretado expe-
rimentalmente el proceso de la diferenciacion
categorial, como modelo que llega a explicar
los mismos procesos de transformacion colec-
tiva de lo real (MANHEIM, 1960; BLAKE y
MouTon, 1961, 1962; LEmAINE, 1966; Dousk,
1969; RasBIE y WILKESNS, 1971; DECONCHY,
1971; SuTTLEs, 1972; BiLLiG v TAJFEL, 1973;
MEkEs, 1974).

El trabajo de Doise finaliza con la exposi-
cibn de una serie de‘investigaciones propias,
que ilustran el proceso de la diferenciacion
categorial (Doisk, WEINBERGER, 1972; DoIsE y

‘Moscovicy, 1973; DEscHamps, 1975).

No dudamos de que el esfuerzo por deli-
mitar un objeto de estudio para la psicosocio-
logia, al sobrepasar el nivel intra-individual
—tradicional y parcialmente reservado a la
psicologia— ha de permitr incidir en los
niveles interindividuales, y, sobre todo, en los
niveles intercategoriales v supracategoriales
(BARRIGA, 1979) en los que alcanzan relevancia
los procesos del intergrupo.

Finalmente, consideramos pertinente, en
el actual desarrollo de la psicosociologia espa-
nola, promocionar estudios de corte experi-
mental que, como el presente, a la vez que
introducen disciplina en el quehacer acadé-
mico, sirven para espolear cl ajustado desarro-
llo de una ciencia eminentemente promete-
dora.

Silverio Barriga



