ASSAIG DE TRADUCCIO
DEL MOT “DRIVE”
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RESUM, -

Potser Hull 8s el psicdleg que més ha
contribuit a la difusié i acceptacié del con
cepte de "drive". A partir del seu pensa-
ment (Hull, 1943) hem destriat dos sentits
seémantics del mot "drive". La nostra pro-
posta és que el neologisme "ducci6" traduis
el "drive" entés com "energia" inespect
fica i total de la conducta, mentre que el
mot “motivaci6” tradufs el "drive" com a
"enargia®™ d'una conducta determinada 1/o dg
terminable per la privacié.



La traducci6 del mot "drive"” planteja prrblemes,

Les traduccions uswals ("impuls", "impulsid"”, "motivacid")
sén‘massa connotatives. Per aixo, i degut a 1'exigdncia de
significaci6 unfvoca al llenguatge cientffic, el mot "drive”

- s manllevat sovint a l'anglés, co_és, no &s traduit. Empgrb,
els psicblegs de parla anglesa també usen el mot "motivation",
cosa que complica la traducci6é perqué de ‘vegades 1'empren com
a sindnim de "drive" i de vegades no.

Ens ha preocupat la traducci6 de “"drive” per es-
ser mot molt usat dins el nostre camp de treball (teories de
Hull 1 d'Eysenck). Aixd ens ha nmienat a estudiar el problema
de la seva traducci6. D‘aiﬁra banda, el problema, per a nosal
tres, rio s purament linguistic, sin6 tamb& conceptual. Aixi
.ens hem proposat distinglr entre "drive" i "métivatipn". El
nostre procediment ha consistit en estudiar els Postulats 6 i
‘7 del 1libre de Hull (1943) Principles of Behavior.




A.~ POSTULAT 7.

A.1.- Habit.

El concepte d'hibit &s molar, i Hull el definf o
peracionalment com una variable iﬁtervinent‘relacionada amb
"(1) les condicions antecedents que menen a la formacidé de
1'habit, i (2) la conducta que €s el postefecte o consedﬁég
cia d'aqueétes condicions antecedeﬁts persistint dins el cos

de 1l'organisme”.

La céndiéiS antecedent de 1'habit &s el nombre de
refor;aments { i les seves variables), i els seus consequents
© indicadors sén'l'ampliﬁud de resposta, la 1atenc1a de respos
ta, el nombre'de RCs a l”extincié,'e} temps requerit per a l1l'ex
tincid, i la probabilitat d'ocurréncia de la resposta. Fins
ac! tenim una variable intervinent. Perd esdevé'consttucciﬁ
hipotética en redefinir 1'habit com. "una condicib relativament
permanent o organitzacib deixada pel reforgament dins el sistg-
ma nerviés de 1'animal", i en explicitar que el brécés de re

forgament produeix una connexié dins el sistema nerviés mitjan
gant la gual una descirreqga receptora aferent (s) implicada -
orlglnalment dlnq an reforcament &s capag d'iniciar la desca-
rrega eferent (r) també ;mpllcada dins el r reforgament..' Perd
ja que la descarregé aferent '(s) &s iniciada per l'acci6 d'una
energia estimuladora (S) damunt el reéeptor, i ja que la_descé
rrega eferent (r) en el seu degut curs entra dins el sistema

efector, produint una reaccib - (R), tenim la sequéncia,
S — %5 ———-® r —=R

L' organltzac1o de l'hablt esté representada per la
flotxa trencada entre els processos neurals s i .r. 8ican-
viem aquesta fletxa com a representacid de l'hhbit per la
nés convenient i un xic més apropiada lletra H, tenim la plg
na i explicita notacib pef a expressar les diverses relac;ons
implicades en el concepte de foréa d'habit”. Aixf gy - €s
observable. molar, i podrla passar per variable intervinent 51

no 1' afegis 51gn1f1c3016. {S R = for;a d'hablt concebuda com



a una relacié estimul-resposta grollera o aproximada'a SHR

= forga d'habit concebuda com:.a una relaci6 dina-

.essent "_H
SR
mica precisa entre impulsos neurals aferents i eferents".

gfr augmenta amb el nombre de reforgaments fins assolir el Vi.

lor asimptdtic imposat pel limit fisioldgic oMy

A.2.~ "Drive".

‘ Aquesta "connexié" o gH., és neccesarla perque
la resposta s'esdevinqui, pero no basta per a explicar-la.

Cal un estat de necessitat per a ;ctualltzar er'v Per a Hull
existeixX un estat de ‘"necessitat primaria® “"guan falta gual-
sevol de les comoditats o condicions necessaries pér a la super
viveéncia de 1'individu o de l'especie, 6 quan aquelles es des-

~ vien materialment de 1'6ptim". I més éndavant‘afEQI: "Ja que
una necessitat, actual o potencial, usualment precedeix o acog.
panyd 1l'accid d'un organisme, sovint Hom diu que la neccssitat
motiva o "drive" 1l'activitat associada. Per les caracteris-
tiques motivacionals de les necessitats, aquestes sbén conside-
rades com a productors de “drives" prim&riS". : )

El “"drive" (D) é&s definlt operac:onalmont, com
una varlable 1nterv1nent, per les seves condlclons antecedents
'(p.e., privacifé) i per les seves consequéncies observables so
bre la conducta. -La construccif hipotética hui.liana de D €s
~més aviat pobra: "Si'no totes, moltes. de les necessitats érimé
ries semblen generar i abocar dins el corrent sangﬁini'substég
cies més o mehys caracteristiques, o bé rét;rar?ne una substan
cia caracﬁeristica. Aqueétes substéncies (o llur absencia)
tenen un efecte flsiologic selectlu sobrp porcions més o menys
'restringuides 1 caracteristfques del cos (p.e., les anomenades
contraccions de "fam" del tracte digestiu) on serveixen per a
activar receptors locals. (...) Sembla prébablc gque gquan la
.sang contenint certes substancies com a resultat Q'un estat de
necessitat (..;), banya les estructures " neurals que constituei
xen les bases anatomiques de 1'habit | sHr ),1'1a conductivi-
tat d'aguestes estructures és auqmentada mxtjancant una resxstrn
cia baixada b€ el teixit neural central o al terminal efector de



la connexidé, o ambdues coscs!. Veiem que D £s un motor ines

r
da, D és hqmeostétic, fo és, augmenta en augmentar la nccessi-

pecific que engega circuits especifics | Ho). D'altra ban
s o

tat, increment que reactiva Si aquesta reactivacib és

sHr-
segquida de reforgament no sols augmenta SHR ("llei" del re-

for¢ament primari), s1n6 que també redueix l'estat de necessi-

tat i per tant D.

A.3.- Potencial excitatori.

L'excitacib pavloviana esdev& el potencial excitatg

ri  ( E. ) de mull, entds com a "tenddncia de reaccid” i for

mulat al seu Postulat 7: "Qualsevol forga d'hibirt efectiva

( SER
per tots els "drives" primaris actius en un moment' donat dins

) &s sensibilitzada en potencialitat de reacc16 { S 2 )

l'organisme, .essent la magnitud d'aquesta potencialitat un pro

ducte‘obtinguf de multiplicar una funcid creixent d'- per .

S"R
una funcib creixent de D". I expressat matematicament :

E_ = f(

sFr ) x £(D)

s R

- Per a Hull, no &s execucif, encara no &s conduc

sFr
SER és una te?déncia a respondre frenada
per gna tendéncia a no-respondre o "IR. La resta.d'ambdues_
tendéncies constitueix el'potencial excitatori efectiu, o mi~-

)

- ta observable, perqué -

llor potencial de reaccid efectiu. [ SER

Perd S R encara ‘no és estrictament execucié La con
ducta manifesta o potenc1a1 de reaccib efectiu ‘momentani, pLO

vé a' SE i d'una forpa oscil.latdria ( ) que resultaria

"de 1'accibd esponténiament varlable d'un ioﬁbre enorme de petits
factors ( cdl.lules nervioses }» actuant cadascun indopendent
ment augmentant ¢ diaminuint la 1nt@nu1tnt de lod reacoions mit
jangades per connexions receptor-efector" Tanmateix, SER és

8l bosse8 1 el pivot.da la teoria hul.liama (vegi's figura).
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B.~ POSTULAT 6.

Per a Hull tota necessitat genera un "drive", es-

- sent aquest capag d‘energitzai' SHR’ Perd SHR pot esser ag
tivitat per tots els “drives" -actuals a tall de "drive" glo
~bal (D): '"Qualsevol forga a'hébit>efectiva { éiR ) és sensi
bilitzada en potencial de reaccib ( S R ) per tots .els "dri
ves" prlmarls actius en un moment donat dins 1'organisme. Ai-
%3 implica la gene;alitat i no-direccionalitat ( conductal ) de
D.. Hom ha éscrit sovint que D seria el_motdr pero no el timé
de la conducta. . 'Si la manca o privaci6.de satisfacci de ne-
cessitats brimdries orea “drives", aes deriva de la goncopcid
hul.lfana 4* SER due‘llexeégcid ha d'augmentar en diversificar
les privacions de l'organisme (Postulat 7 ). Les proves di-
rectes;experimentalgvﬁés aviat no mostren l'efecte esperat(Franks,
'1957; Grice i Davis, 1957; Fechter i rson, 1972).

Empgrélla privacid no sols energitza la’conducta de
l'organismevans també la dirigeix. "Hull (1930, 1931) concebf
que un "drive" podia constituir un'eétimul"interh, i que a-

' quest estfmul-"drive" formaria part de l'éstimul evocador de la
‘resposta. La deduccib més directa d'aquesta suposici6 6s la
possibilitat d'efectuar discriminacions: a base:de diferehts'pri-
vqciohs,‘ possibilitat'que fou confirmada (Hull, 1933; Leeper,
1935; Bolles i Petronovich, 1954).. Hull formalitzi aguesta
concepcib al Péétﬁlat 6: "Associat amb cada "drive" (D) -exis-

" _teix un estfimul’ "drive" caracteristic (8p 1o la'intensitAt del
qual és una funcié ‘lineal. creixent del '"drive" en quest16 Ai-
xI durant la prictica reforgada l'organiame no condiciona Just
R. a S siné tambg a SD formant ~-se, swstRf cosa que explica-
‘ria la direccionalitat del "drive",

Veiem, doncs, que sota el qbnéepée.de‘v"drive" -hul,
11} e'amaguen dues funcions distintesi l'energitzant & la guin
dora. Hebb (1949, 1955) 1 Kimble (1961), entre d'altres, consi
doraran mbs profitSs suposar lea dueaf:unaiona Qom & processos
separats. D'altra banda, la construcei8 hibotéﬁioa'hul.liana
. de D diferencia clarament les dues funcions. E1 “drive"-ener
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gitzant seria_una'substéncia “més o menys~carac£efistica”_que
"banyaria "les estructures:neurals (...) bases anatomiques de
1'hdbit; el "drive" aixi.carabteritzat és-un bonbepte més a-
TViét tentrai ~ Per contra, SD és més bé perlferxc. "p.e.,
le's anomenades contracc1ons de 'fam® del tracte digestiu . Amb
aquestes construccions Hull, en realitat, intenta- fe; compati-
bles les qdﬁgepciqns del "drive" cen£ra1 amb la pefiférida—rg
"ceptora ("fam" = .contraccions estomacals, “set"_= gola seca,
eté.). Hull;aprofité émbdues concepcions per a explicar lés
" dues funcions ‘molars del "drive". '

. ‘Justament 1'any de la publicacié dels Princiéles,
Mof§an’(1943)”a¢ab5_aﬁb 1aA_hip6tesi periférica del "drive" i
cred el concepté d' "estat motivacional central".. Dins el camp
‘ _psicolégic; Hebb (1949) éomen;ﬁ’a‘introdqir La_conéepcid de
“drived-ene:gitzant com a "procés central autdnom"," anomenant
aixft équells processos cehtrals‘que segbns Hilgérd i Marquis
(1940) "semblen relativament independents dels estimuls afe-
renté"," L' estat motivacional centtal" de Morgan és per a

Hebb un procés central .autonom"

| C.- UN ASSAIG DE TRADUCCIJ.

Ara és moment .de traduir'el_mot hul.lid “drive".
‘Hull usd com.sindnims “drive" i "motivation" amb forta pre

feréncia pel priméx;,

_ Hebb (1949); que només  usa el mot motivationv re
marca qﬁé "el terme motlvatlon fa referencia a dues questlons
" distintes: | (1) cPet que un animal &s actiu d'alguna manera, i
(2) per que 1'agtivitat pren una forma partxcular?. Evidentment,
(1) és la questié fonamental ' Realment, la psicologia moderna
‘upualment €5 refereix a (2) encara que l'escriptor que usa el
terme sovint sembla parlar d' S

‘Notem que (1) és conducta guantitativa, (2) conduc
ta qualitativa, i que qualsevol conducta distinta d'altra (qua-
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litat) . sempre ihplica una certa guantitat. En termes hul.lians,

(1) seria en tant que E, i (2) seria s R"en'tént que

sEr
S —=» R. (1) i (2) sén molarment lnextrlcables, per aixd

- Hull intentd explicar el vigor i la direccib de la. ¢onducta a
partlp d'un concepte unitari: "el drive". Pero el “drive"
hul.1id &s bisicament vigoritzant, energitzant, ~de la conducta. |
En aquest sentit la millor traducc16 seria - energla de la éon’
ducta. Pero "drive" és mot d'ﬁs general dins la psicologia en
anglés, i fins i tot ‘en aquesta llengua cal que lfesqriptor indi
qui, d'alguna fofma, si fa referdncia al caracterfstic "drive"
hul.1i3, perque &s una'vertaderé cfeacid conceptual'so:a un nom
molt usat.,  Hull mateix hagué d'espeéifica:fne‘el.sentit qual-
que vegada&_"Aixé impiica fins a ‘un cert punt la. natura indife-
renciadé del gr;vg en general, continguda en el. conceptc frou
di3 de :"1fbido". Tanmatexx, aixd no presuposa de cap manera
la’dominéncia de gualsevol “"drive", tal com el sexe, sobre els
‘altres "drives". . (Els subratllats sén nostres, Noti's.el”sué-
til joc semdntic . de "drive").

' Per tot el suara esmentat, proposam traduir el "dri-
ve" . hul.lia pel mot. "ducci6", mot no usat encara que amb diver’
- sos compostos en s (induccié, conducc16 etc. ), de significa-
ci6 etimologica ("ducere" = "dur" Vportar") semblant a la i-
dea de "to drivé",_izamb un derivat notable: "conducta” El
mot “motivacié", pel seu significat i Gs iingﬁistic,-tfad&iria
els “altres" “drives" hul.lians (sexe, etc.). En general,-
"ducccib" expressaria la ideéa de “drive" en tant que activador
{E) de la conducta (Postuylat 7 ) i “"motivaci6" en tant que ti
mé d'aquesta: ( s—eR ) (Postulat 6 ). o

D.- CLOENDA.

Vist tot l'anterior i remarcant la necoseitat d'un
lleguatge unifvoc en cidrcia, proposam una traducci doble del
mot "drive" segohs'el significat. D'una banda, el neologisme’
"ducci6” traduiria el “drive" -entds com "energia® inespeci
fica'i'total de la conducﬁa. sota un aspecte fonamentalment quan
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titatiu, breu, fent reféréncia al Postulat 7 de Hull. De l'al
tra banda, "motivaci8" traduiria el "drive” com.a “ener-
”

gia" d'una conducta determinada i/o determinable (qualitat),

co_és. com a tim& o guia de la conducta (Postulat 6).

La duccib seria un vertader “procés central autd-

nom”, proﬁablement dependent del funcionament de la formacié
reticular del tronc encefdlic, com defensen Eysenck(i967) id'al
tres. - Per contra, la motivacib tindria com operécié antecedent
la privacib. Hull no pogud ancorar en condicions antecedents - '
la duccié perSvsi la métiVacié, i per aix6 f&u aquella funcié
d'aguesta. Dins certes condicipné 1'augment de motivacif a-
cfeixeria la ducciéb. La duccié, com explicit5 Hull, tind;ia

un méxim, i,com hem vist més amunt, seria infitil diversificar
les brivadions (motivacions) per tal d'aughentar{la.

Tanmateix la motivaci6 d'alguna manera implica duccié
i aquest fet pareix reduir el nostre problema ‘a un sxmple joc.
llnguistic. Empero aguesta relacid entre mot1vac16 i duccib
" no es déna sempre. Aixf Miller et al. (1950) demost;aren que
rates amb lesions hlpotalamiques mostraven més "fam (motivacib)
-_mesurada per quantltat d'aliment ingerit, que el control, perb
eren 1nferlors al control en mesures de cond1c1onament (ducc16f
usant menjar com a reforgadar. . D'altra banda treballs fisiolo
~gics teorxcs sobre el problema de la "energia" de la conducta
(Routtenberg, 1371) semblen concebir un mecanisme per a alld
‘que proposam anomenar “"motivaci6® distint del concebut per a

alld que proposam anomenar "duccib".
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